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2006 in seinem Buch

~Vogel futtern - aber

richtig“ dafir pla-

dierte, die heimischen Vogel in

Garten und Stadt das ganze Jahr

iiber zu fiittern, wurde das von

manchen Vogelfreunden hierzulan-

de als ein revolutionirer Vorschlag

empfunden Das war si-

e cher ibertrie-

ben, zeigt aber,

mit welcher Ve-

hemenz in
Deutschland

um die Frage ge-

rungen wird, ob

man Vogel iiber-

haupt fittern soll und

wenn ja, ob nur im Winter oder

jahraus, jahrein.

Wer freilich mit Ornithologen
beziehungsweise ,Birdern“ in den
Vereinigten Staaten zu tun hat,
kann den Konflikt kaum nachvoll-
ziehen. In Nordamerika ist es von
Maine tiber New York bis runter
nach Texas vollig normal, Vogel
ganzjihrig zu fittern. Es wird ei-
nem in Amerika aber auch relativ
leichtgemacht. Dort kann man spe-
zielle Futtermischungen fiir alle
Jahreszeiten - Herbst, Winter,
Frithjahr und Sommer - kaufen,
die in manchen Fillen auch nur
fiir bestimmte Vogelarten gedacht
sind. In einem Land, in dem jeder
finfte Einwohner ein Birder ist,
gibt es allerdings fiir die Futtermi-
schungen auch einen entsprechend
grofien Marke, nicht vergleichbar
mit hiesigen Verhaltnissen.

Wie man aber Bertholds Buch
entnehmen konnte, werden auch in
Grofibritannien seit mehr als drei-
Big Jahren Vogel ganzjihrig gefiit-
tert, ohne dass man das jemals in
Frage gestellt hitte. Dementspre-
chend bezieht sich Berthold in sei-
ner Argumentation vor allem auf
die dort gemachten Erfahrungen,
die immer auch von wissenschaftli-
chen Studien begleitet worden sind.

Vor dem Hintergrund der angel-
sichsischen Praxis lassen sich tat-
sichlich alle Argumente, die von
deutschen Naturschiitzern gegen

Und das

nicht nur zur
Winterszeit

Soll man wirklich Sonnenblumenkerne
streuen und Meisenknodel aufhingen?
Aber immer, findet Cord Riechelmann

das Fittern vorgebracht werden,
weitgehend entkriften, ohne dabei
Apfel mit Birnen zu vergleichen.
In den meisten Fillen handelt es
sich bei den Lebensriumen, in de-
nen Vogel vorkommen, wie zum
Beispiel in Stddten und auf bewirt-
schafteten Ackerflichen; nicht um
deutsche Sonderbiotope, sondern
um durchaus vergleichbare 6kologi-
sche Gegenbenheiten. Das gilt
auch firr besimmte Lebensweisen
von Vogeln, in diesem Fall speziell
von Singvogeln.

Eines der am heftigsten vorge-
brachten Argumente gegen das
Auslegen von Vogelfutter in Vogel-
hiusern, auf Balkonen oder ein-
fach nur auf Fensterbrettern im
achten Stock eines Berliner Miets-
hauses bezieht sich auf einen spezi-

fischen Wechsel in der Nahrung
der Singvogel. Fast alle Singvogel
miissen ihre Jungen nach dem
Schliipfen in den ersten Wochen
mit Insekten ernihren, wihrend
die erwachsenen Vogel alles mogli-
che zu sich nehmen kénnen: Sime-
reien, Friichte, Griser und auch tie-
rische Fette.

Weil aber, so lautet das Argu-
ment, die fir die Winterfiitterung
typischen Meisenknddel nur Fette
und Samen enthalten, wiirden sie,
tiber das Frithjahr weiter ausgelegt,
die Elternvogel dazu verfihren,
die aufwendige Insektenjagd einzu-
stellen und ihre Jungen ganz be-
quem, aber falsch mit Samen zu er-
nihren. Aber wer schon einmal
Krihen, die ebenfalls zu den Sing-
vogeln zihlen, dabei beobachtet

hat, wie sie im Fruhjahr wihrend
der Aufzucht ihrer Jungen in ei-
nem Stadtpark im Gras der fiir sie
mithseligen Insektenjagd nachge-
hen, kann diesem Argumient nicht
mehr folgen. Das Futter, von dem
sich die Altkrihen ernihren,
menschliche Abfille etwa, nimmt
im Fruhjahr im Park eher zu als ab,
und trotzdem suchen die Alten fiir
die Jungen nicht weggeschmissene
Pommes frites, sondern Insekten.
Dariiber hinaus ist es ziemlich an-
mafiend, davon auszugehen, dass
Vogel so blod sind, dass sie nicht
zwischen Nahrung fir sich und
Nahrung fur ihre Jungen unter-
scheiden konnen.

Mittlerweile ist der Fall auch
wissenschaftlich einwandfrei ge-
klart. Meisen zum Beispiel ernih-
ren in England wihrend der Jun-
genaufzucht die Kleinen mit Insek-

' ten und stirken nur sich selbst an

den weiterhin verfugbaren Fett-Sa-
men-Mischungen der Knédel. Dra-
matisch wird es nur, wenn die allge-
meine Ernihrungslage so schlecht
ist, dass aufler den Knodeln kein
anderes Futter zur Verfigung
steht. Dann ernahren die Meisen
ihre Jungen tatsichlich falsch oder
lassen sie im Extremfall auch ver-

ten Insekten freikratzen musste,
kann feststellen, dass das heute
praktisch nicht mehr vorkommt.
Die Insektenjagd wird fiir die Vo-
gel also schon wegen des knapper
werdenden Angebots immer kom-
plizierter. Zufiittern selbst mit
Meisenknodeln kann die Eltern-
vogel also entlasten. Und wer es
ganz richtig machen will, kann
mittlerweile auch mit Insekten an-
gereichertes Vogelfutter ausle-
gen.

Man tut damit nichts Schlech-
tes, aber greift natiirlich in die Na-
tur ein. Womit man sich den Arger
von Hardcore-Darwinisten unter
den Naturschiitzern  zuziehen
kann, die immer noch glauben, es
gebe so etwas wie Naturgesetze,
die unabhingig von Menschen
ihre Kraft entfalten und fiir die
Auswahl der Besten unter den Le-
benden sorgen. Darau lasst sich in
einer Reihe, die vom grofien Allge-
meinen zum kleinen Konkreten
fithrt, antworten. Zum einen exis-
tiert, seit es Menschen gibt, immer
dort, wo es Menschen gibt, keine
Natur mehr, die nicht von mensch-
lichen Fingriffen betroffen ist. Die
Intensivierung der Landwirtschaft

stellt genauso einen menschlichen

hungern. Das ist ein Phino- &

e g

men, das man auch von See-

vogeln wie den Trottellum-
men von den nordschottischen In-
seln kennt: Wenn sie nicht mehr
genug Fische im Meer finden, um
ihre Brut zu ernihren, ernihren
sie nur noch sich selbst.

Aus dieser Tatsache folgt dann
auch Bertholds allgemeines Argu-
ment fiir das Futtern von Vogeln.
Die Zahl der Insekten hat in den
vergangenen Jahrzehnten so abge-
nommen, dass es zur Menschen-
pflicht wird, Végeln durch Zufiit-
terung uber die anstrengende Jun-
genaufzucht hinweg zu helfen.
Wie extrem der Rickgang der
Insektenpopulationen ist, das er-
lautert Berthold mit einem plasti-
schen Beispiel: Wer sich noch dar-
an erinnert, wie er oder sie in den
sechziger oder siebziger Jahren
nach lingeren Autofahrten die
Windschutzscheibe oder das Glas
der Vorderlampen von zerquetsch-

-

Eingriff in die Natur dar wie die
Versiegelung von Grundflichen in
Siedlungsgebieten oder der Bau
von Flughifen auf vorher freien
Griinflichen. Das Fittern von Vo-
geln ist dann nur ein Eingriff von
der anderen Seite, also von der Sei-
te derer, die lieber mit Vogeln le-
ben als ohne.

Spatzen beispielsweise sind mitt-
lerweile eine Vogelart, die grund-
sitzlich auf das Fiittern angewie-
sen ist. Thre Zahl nimmt im Unter-
schied zu der von Meisen oder

Grunfinken in Stidten stetig ab,
und das hingt unter anderem mit
der aktuellen Architektur zusam-
men, die ihnen alle Nistmoglichkei-
ten raubt. Wer das Leben in Stid-
ten aber mit Spatzen als lebenswer-
ter empfindet als ohne, wird nicht
darum herumkommen, sie zu fiit-
tern, und zwar ohne Pause ubers

ganze Jahr.
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